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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFETE DE LA MAYENNE

DIRECTION DE LA REGLEMENTATION
ET DES LIBERTES PUBLIQUES

BUREAU DES PROCEDURES ENVIRONNEMENTALES
ET FONCIERES INSTALLATIONS CLASSEES POUR LA
PROTECTION DE LENVIRONNEMENT

Arrété n® 2012334-0004 du 29 novembre 2012
de mise en demeute 2 Pencontre de la société APROCHIM, située zone industrielle
«La Promenade » 4 Gtez-en-Bouére pour le non respect des dispositions de P'arrété préfectoral
du 12 avril 2012 modifié

La préfete de la Mayenne,
Chevalier de la Légion d'Honneur,
Officier de POrdre National du Mérite,

VU le code de 'environnement, titre Ter du livre V, hotamment son atticle L. 514-1 ;

VU la loi n°2000-321 du 12 avril 2000 relative aux droits des citoyens dans leuts relattons avec les
administrations ;

VU larrété préfectoral n°2006-P-953 bis du 30 juin 2006 modifié autorisant les activités de la
société Aprochim pour son établissement situé zone industrielle « La Promenade » a2 Grez-en-

Bouére ;

VU Plarrété préfectoral n°2012103-0004 du 12 Avdl 2012 fixant des prescriptions
complémentaires a 'arrété préfectoral du 30 juin 2006 modifié en ce qui concerne les valeurs
limites d’émissions et des mesures de surveillance des émissions et de environnement de la
société APROCHIM, située zone industtielle de « La Promenade », sur la commune de Grez-en-

Boueére ;

VU l'arrété préfectoral du 10 octobre 2012 prescrivant des mesures d'urgence 4 l'encontre de la
société APROCHIM ;

VU le rapport de linspection des installations classées en date du 26 novembre 2012
communiqué 4 l'exploitant ;

VU les tésultats du contrdle inopiné diligenté par Pinspection des installations classées du

15 au 19 octobre 2012, réalisés par l'intégration sur quatre jours consécutifs de fonctionnement,
mettant en évidence un dépassement de la valeur limite de concentration en PCB-DL ;

onsidérant qu'au vu de ce contrdle, il est établi que I'explaitant ne respecte pas l'article 1.3.1 de
l'arrété préfectoral du 12/04/2012 fixant des valeurs limites d'émission pour la cheminée

K}:ﬁﬂnapale en particulier pour les PCBdl ;
Considérant qu'il convient que lexplo1tant prenne le plus tapldement possiblc les mesures en vue
de respecter les seuﬂs de re]et et qua cette ﬁﬂ Telai "ﬁ%@éﬁﬁ svrait permettrede prenidie 1o

a ce qui avait €té mesuré auparavant ;
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Considérant que pour vérifier le respect de ces dispositions, dans le temps et donc la stabilite et la
pérennité du systéme mis en place, s'agissant de substances ayant un impact chronique (effet
cumulatif), il est nécessaire de disposer de plusieurs mesures représentatives des émissions ainsi
que du niveau de saturation des filtres pout s'assurer de I'efficacité du dispositif de traitement des
émissions ;

Considérant que les résultats de la surveillance environnementale exercée 4 partit de juillet 2012
montrent une dégradation sensible par tapport 4 ceux obtenus lors du premier semestre 2012,
avec en particulier des '
i ! s, alnsl que

et quil est necessaire de mettre en ceuvre les dispositions de latticle

L. 514-1 du code de l'envitonnement en vue d'imposer a l'exploitant de satisfaire aux .
prescriptions de l'article 1.3.1 de l'arrété préfectoral du 12/04/2012 pour protéger ces intéréts ;

SUR proposition du sectétaire général de la préfecture de la Mayenne

ARRETE
Article ler :

{ de respecter l'article 1.3.1 de l'arrété préfectoral du
012 modihié par l'arréeté préfectoral du 10/10/2012 die

Les rejets @ la cheminée principale doivent respecter les valenrs limites suivantes :

Paramétre Flux maximal Concentration maximale
Dioxines furannes 2,5 pug iTEQ OMS2006/j 0.004 ng ITEQ OMS
TEQ OMS2006 0.9 mg iTEQ OMS2006 /an | 2006/Nm3

0,225 mg iTEQOMS2006/

trimestre
PCBi (PCB 28, 52, 101, 118, 138, 0.5 g/j 0.8 pg/Nm3
153, 180)

185 g/an

46 g / trimestre

PCBdl (PCB 77, 81, 105, 114,115 pg iTBEQ OMS2006 /j  [0.020ng ~ iTEQ  OMS
118, 123, 126, 156, 157, 167 . 2006/Nm3
> L] 3 > > L i ’I‘E O
169, 189) (TEQ OMS2006) | -2 ™81TEQ SR
1,05 mg iTEQ OMS2006

/trimestre

Deébit < 35 000 Nm3/h
Vitesse d’éjection > 8m/ s
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Article 2 :

Afin de justifier du respect des conditions fixées par l'article 1.3.1 de l'atrété préfectoral du
12/04/2012 modifié, l'exploitant fera réaliser 4 ses frais au moins 8 mesures représentatives a
1'émission (chaque mesure comprenant au moins 4 jours de prélévement continus minimum). Les
résultats de ces analyses sont transmises au fur et 4 mesure et dés obtention au préfet avec tous
les éléments d'appréciation. Ces analyses doivent étre représentatives du fonctionnement normal
de linstallation et des différentes phases de procédé et de la variabilité des entrants et doivent étre
effectuées dans des conditions petmettant de s'assurer de la comparaison des séries de résultats
entre elles (durée de prélévement, nature des entrants...). L’ensemble des données nécessaires 4
linterptétation des résultats obtenus est enregistré et transmis par lexploitant. Il vérifiera
l'efficacité des dispositifs de traitement pout la premiére mesure, la quatriéme, ainsi que pour la
huitiéme (rendement et efficacité des installations de traitement par des mesures amont et aval).
La premiére campagne de mesures devra étre débutée dans un délai n’excédant pas 8 jours ou des
le premier jour de la premiére campagne de production des enceintes « vide », si celles-ci sont 2
l'artét 3 cette date. L'exploitant informera préalablement Pinspection des installations classées de

la date de réalisation des campagnes de mesures.

Ces 8 campagnes de mesutes ponctuelles ne s'opposent pas et ne substituent pas aux mesures
effectuées dans le cadte de la surveillance en semi-continue des rejets mise en place en application
de l'arrété préfectoral du 10/10/2012. Afin de justifier du respect des conditions fixées par
l'article 1.3.1 de l'arrété préfectoral du 12 avril 2012, l'exploitant devra justifier en outre d'au
moins 3 mesures en semi-continu conformes (4 semaines, chacune). '

Article 3 :

Faute pour l'exploitant de se conformer aux dispositions de la ptésente mise en demeure, il sera,
indépendamment des sanctions pénales encourues, fait application des sanctions administratives
ptévues 2 Particle L. 514-1 du code de l'environnement, dont un extrait est annexé au présent

arrété.

Article 4 :

Une copie du présent artété seta déposée 4 la maitie de Grez-en-Bouére et pourra y étre
consultée.

Un extrait de cet arrété sera affiché i la maitie de Grez-en-Bouére pendant une durée minimum
d'un mots.

Procés-vetbal de l'accomplissement de ces formalités sera dressé par les soins du maire de Grez-
en-Bouére et envoyé a la préfecture - bureau des procédures environnementales et foncieres.

Article 5 :

Le secrétaire général de la préfecture de Mayenne, le sous-préfet de Chiteau-Gontier, le maite de
Grez-en-Bouére et le directeur régional de Penvironnement, de "aménagement et du logement,
sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de l'exécution du présent arrété qui sera notifié au
responsable de la société APROCHIM pat lettre recommandée avec accusé de réception.

Lapréfete

praa—— _,)

- Cotinne ORZECHOWSKI

IMPORTANT

Délai et voie de recours (article L 514-6 - titre ler du Livre V du code de Penvironnement). La présente décision ne
peut étre déférée qu'au tribunal administratif de Nantes. Le délai de recours est de deux mois pour le demandeur cu
l'exploitant. Ce délai commence i coutit du jour ol la présente décision a été notifiée.

A peine d'irrecevabilité, ce recours est assujetti au paiement de la contribution pour T'aide jutidique de 35 euros
ptévue par l'article 1635 bis Q du code général des impbts, sauf pout les bénéficiaires de I'aide juridictionnelle.
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Article L. 514-1 du code de Penvironnement

Modifié par LOI n° 2010-788 du 12 juillet 2010 - art. 211 (V)

I.-Indépendamment des poursuites pénales qui peuvent étre exercées, et lorsqu'un inspecteur des
installations classées ou un expert désigné par le ministre chargé des installations classées a
constaté l'inobservation des conditions imposées 4 I'exploitant d'une installation classée, le préfet
met en demeute ce dernier de satisfaire 4 ces conditions dans un délai déterminé. Si, 4 l'expiration
du délai fixé pour l'exécution, l'exploitant n'a pas obtempéré i cette injonction, le préfet peut :

1° Obliger I'exploitant 4 consigner entre les mains d'un comptable public une somme répondant
du montant des travaux 2 réaliser, laquelle sera restituée 4 l'exploitant au fur et 4 mesure de
l'exécution des mesures prescrites ; il est procédé au recouvrement de cette somme comme en .
matiére de créances étrangéres a I'impét et au domaine. Pour le recouvrement de cette somme,
I'Btat bénéficie d'un privilége de méme rang que celui prévu a larticle 1920 du code général des
impots ; '

2° Faire procéder d'office, aux frais de 'exploitant, 4 'exécution des mesures prescrites ;

i patr arrété, aprés avis de la commission départementale consultative compétente, le
p P ; ¢ : I3 e : P »
jusqu'a exécution des conditions imposées et prendre les

positions provisoites nécessaires.
II.-Les sommes consignées en application des dispositions du 1° du I peuvent étre utilisées pour
régler les dépenses entrainées par l'exécution d'office des mesures prévues aux 2° et 3° du L

ITL.-L'opposition 4 l'état exécutoire pris en application d'une mesure de consignation ordonnée
pat l'autorité administrative devant le juge administratif n'a pas de caractére suspensif.
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